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собою причину его гибели“. Каутокій даже „охотно привнаетъ“, 
что „можно сомнфваться вообще, наступить ли когда-нибудь этотъ 
критическій моментъ, такъ какъ классовая борьба можеть повести 
къ низверженію капиталистическаго способа производства раньше, 
чЬмъ. послднее вступить въ періодъ своего: разложенія“!): 

Такимъ образомъ рфчь идетъ у современныхъ марксистовъ не о 
період упадка, а о період проивътаная капиталистическаго етроя, 
когда, онъ, безпрепятетвенно расширяеть предЪлы своего господства. 
И мы знаемъ, что сторонники соціалдемократической школы. счи- 
тають даже -необходимымъ, въ интересахъ наиболфе успЬшной 
борьбы. еъ капитализмомъ, обезпечивать өму · возможность без- 
препятственнаго и успЬшнасго развитія. 

Такъ, въ 1895 г. докладчикъ аграрной коммиссіп на’ Бреслав- 
скомъ партейтагЪ, Кваркъ, предпослалъ своей защитв. нЪкото- 
рыхь аграрныхь требованій слдующее торжественное заявлене: 
„Наше право на существованіе, какъ соціалъ-демократической парти, 
будеть стоять твердо или пошатнется въ зависимости оть того, 
будемъ ли мы непоколебимо поддерживать то положене, что 
хозяйственное ‘развитие само по себъ (курсивъ нашъ) должно 
привести къ упразднено частной собетвенности на всякаго рода 
Эксплуататореюй капиталъ, и что, лишь поддерживая это развитие, 
мы тарантируемъ поступательное движеню культуры“)... 

Столь же опредфленное, если еще не боле категоричеекое за- 
явлеше было едБлано на томъ же самомъ соціалистическомъ конгреее 
Бебелемь также по поводу предлагавшихея аграрной комиссіей 
добавленій къ партійной программ%: 

»Я ставиль нашему аграрному проекту три слБдующихъ требо- 
ванія — говориль Бебель: — в0-первыхь, чтобы онь не нарушаль капи- 
талистическаго развитая общества (курсивъ нашъ), во-вторыхъ, 
чтобы онъ не противорфчиль принципамь нашей парти и, въ- 
третьихь — чтобы онъ не отягощаль рабоч, классъ,: въ интере- 
сахъ, землевладьльцевъ“ 3). Первое изъ требованій, выставленное 
Бебелемъ, достаточно говоритъ само- за себя. 

Припомнимъ, наконецъ,: слова Адлера на ввнекомъ  соціалисти- 

ческомъ конгресс 1901 г.: „...Я хотБлъ внести въ свой проектъ 

программы также и ту мысль, что мы должны поддерживать 

1) „Вегпѕіеіп ип@ Паз $021] Аетокта веће Ргосталит“ стран. 142—145. 

2) „Ргоюкой йет іе Уегвап@!тоеп 4ез РамеНаоез, абссваНеп 2и Вгезаи“, 
етран. 100. 

3) Гоа, стран. 117. 
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техническое развие и рость производительныхь силь, поскольку 
они подготовляють духовныя иматеральныя условя обобществлен- 
ной формы собственности, что мы должны стать на службу этому 

развитию, что тамъ, гдЪ идеть дЪло объ этихь предварительныхъ 

условіяхъ, мы должны совершенно сознательно помогать ихь еко- 
рЪйшему возникновенно“ 1). 

Тақимъ образомъ, не подлежить никакому сомнЪнію, что совре- 

менная сопіалдемократія связываеть освобожденіе рабочато класса 

не съ періодомъ разложенія, а съ періодомъ процвЪтанія капиталиети- 

ческаго строя; она смотритъ на развитів, капиталистической про- 
мышленноти, какъ на путь, ведущій къ этому освобожден; волвл- 

стве этого, сощалистическое движеніе и капиталистическое развитіе 

не сталкиваются въ ея представленш, какъ два враждебныхь 
другь другу теченія, а, напротивъ того, какъ бы сливаются въ 
одномъ историческомъ процессф,— по крайней мБрф, по отношенію 

кь данному историческому періоду. Но легко видЪть, что такое от- 

ношене къ капиталистическому строю не можетъ не наложить своего 

отпечатка, на постановку классовой борьбы. Классовая борьба, въ 

ея истинно-револющонномь значени, предполагаеть непримиримость 

интересовъ и отсутстве той общей почвы, которая связывала бы 

между собою. борющілся стороны; между тъмъ, по отношению 

ко всему поріоду капиталистическаго развитія, между сошалдемо- 
кратіей и капитализмомь устанавливается какъ бы общность 

интересовъ, вытекающая изъ одинаковаго отношенія къ тому, что 
касается развитія капиталистической индустри. Это развитіе капи- 

талистической индустри является, въ глазахъ современной соціал- 
демократ, залогомъ освобожденія рабочаго класса; но вь то же 

самое время съ отимъ развицемъ капиталистической индустрии, 

несомнБино связаны самые жизненные интересы буржуазіи; та- 
кимь образомъ, между двумя, непримирмыми врагами устанавли- 
вается на извфстное время общая почва, и но по какому-нибудь 

мелкому и второстепенному вопросу. Эта общая почва въ дан- 

ный періодъ времени, въ предБлахъ необходимаго, въ глазахь 

соціалдемократін, промышленнаго развитія, не можеть, конечно, но 

вліять на характеръ самой классовой борьбы между ею и буржуа- 

зіей; и мы знаемъ, что она дБйствительно ограничиваетъ эту 

борьбу, низводить ее до размфровъ экономическихъ реформъ, совм%- 

стимыхъ съ дальнЪйшимъ прогрессомъ капиталистической индустр, 

1) РгоіоКоїї, стран. 104 (курсивъ въ подлинник%). 


